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Drogos, Donna, Env. Health

Subject: RO201- 5812 Hollis
Entry Type: Phone call

Start: Wed 6/8/2011 10:30 AM
End: Wed 6/8/2011 10:30 AM
Duration: 0 hours

Amy Shrago, Supervisor Keith Carson’s office, (510) 272‐6685 
 
Sup. Carson’s office received calls from property owner Jeff Sears (he is owners Rep) that he has not heard back from 
ACEH for a year.  
& E‐ville mayor John Gooding (4 calls yesterday) re: what is timeline for approval of application?  ‘Application’ is not 
identified. 
 
 
Discussed site, timeline as follows: 
11/2010 – meeting ACEH (Donna, Barbara, Mark), City of E‐ville (Markus Niebanck), Wareham (Jeff Sears), consultant 
Treadwell & Rollo (Peter, Phil, Grover, Matt)  met to discuss all Wareham sites in E‐ville (3 sites). 
 
12/2010 – issued DIR, okay to implement SMP & specified addtl analysis req’d.  & approved beginning office bldg 
construction.  SMP specified addtl ex of contaminated soil & sampling while breaking ground for construction.  Site 
grading w/ex to 15’ bgs needed for building construction.  Addtl analysis of soil and H2O (frm dewatering) reqd.   
 
4/19/2011 – T&R req meeting to discuss analytical results and approve foundation construction (ie that no further 
sampling reqd), no report submitted.   Req they submit report for ACEH rvw 1st. 
 
5/5/11 – report submitted also requests CL. 
 
5/10/11 – conf call Barbara, Markus N., & T&R.  ACEH has concerns re; residual contamination.  T&R states it was 
removed, new samples ND, T&R did not have results when submitted 5/5/11 rpt.  T&R & E‐ville indicate results are ND & 
T&R will submit.  Barbara approves construction with assurances that analyses were indeed ND & will be submitted.  
Also, manifests for soil removal not yet submitted, addtl dewatering results not yet submitted T&R to submit all data in 
complete report. 
 
ACEH granted approval twice for construction.  Need all data submitted before site can be evaluated and determined if 
closure review process will commence.  Indicated to RP that CL will follow construction not be completed at 
construction, however gave site approval for commencing construction so project could proceed. 
 
General, 6o days is goal to rvw rpts (based on regs) can be longer if needed by agency.  Rvw rpt if rpt recc CL & agency 
not agree will issue DIR req work.  If rvw & appears eligible for CL will notify RP that closure rvw process will commence, 
longer process, agency does full rvw & CL summary, that is rvw’ed, RWQCB rvws, process that req’s a longer period of 
time to complete. 


